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“ DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA ¢

Pengadilan Negeri Sekayu yang memeriksa dan mengadili Perkara-perkara Pidana
pada tingkat pertama dengan acara pemeriksaan biasa telah menjatuhkan Putusan sebagai

berikut dalam perkara atas nama Terdakwa :

Nama : ROMLI BIN NAWAWI;

Tempat lahir : Bonot (Muba) ;

Umur/Tgl. Lahir : 30 Tahun / 03 April 1984 ;

Jenis kelamin : Laki-Laki;

Kebangsaan : Indonesia ;

Tempat tinggal : Dusun Bonot Desa Lais Utara Kec.Lais Kab.Muba;
Agama : Islam :

Pekerjaan : Tani;

Terdakwa ditahan dalam Rumah Tahanan Negara di Sekayu sejak tanggal 31
Oktober 2014 sampai dengan sekarang;

Terdakwa tanpa didampingi Penasihat Hukum;

PENGADILAN NEGERI TERSEBUT ;

Setelah membaca, meneliti dan memeriksa berkas dalam perkara ini ;

Setelah mendengarkan keterangan saksi-saksi dan keterangan terdakwa sendiri
dipersidangan;

Setelah memperhatikan barang bukti;

Setelah pula mendengarkan Tuntutan Pidana dari Penuntut Umum yang dibacakan
dipersidangan pada pokoknya menuntut agar Majelis Hakim memberikan putusan yang
amarnya berbunyi sebagai berikut :

1 Menyatakan terdakwa “ROMLI BIN NAWAWI” bersalah melakukan tindak
pidana “Pencurian Dengan Pemberatan” sebagaimana dalam Dakwaan Pasal 363
ayat (1) ke-4 dan Ke-5 KUHP;

2 Menjatuhkan pidana terhadap terdakwa ROMLI BIN NAWAWI dengan Pidana
penjara selama 7 (tujuh) bulan, potong tahanan sementara, dengan perintah gar
terdakwa tetap ditahan;

3 Menyatakan barang bukti berupa:
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e | (satu) unit control valve warna silver 2 in 300 psi.

e | (satu) buah Caset Disc (CD) berisi rekaman CCTV diduga pelaku Pencurian

Valve control 2 inc 300 psi warna silver.

Dikembalikan kepada PT. Medco Energi.
4 Menetapkan terdakwa untuk membayar biaya perkara sebesar Rp.2.500,- (dua ribu
lima ratus rupiah) ;

Menimbang, bahwa atas Tuntutan Pidana tersebut Terdakwa mengajukan
pembelaan secara lisan yang pada pokoknya mohon diberikan hukuman yang seringan-
ringannya dengan alasan terdakwa menyesali perbuatannya ;

Menimbang, bahwa atas permohonan terdakwa diatas, Penuntut Umum menyatakan
tidak mengajukan Repliek secara tertulis tapi hanya secara lisan yang pada pokoknya tetap
pada Tuntutan Pidananya, begitu juga Terdakwa menyampaikan Dupliek secara lisan yang
pada pokoknya tetap pada permohonannya ;

Menimbang, bahwa dalam perkara ini terdakwa dihadapkan kemuka persidangan
oleh Penuntut Umum telah didakwa dengan dakwaan sebagai berikut:

Bahwa terdakwa ROMLI BIN NAWAWI bersama-sama dengan Firman Bin Sujak
(DPO) pada hari Minggu tanggal 19 Oktober 2014 sekira pukul 21.00 Wib atau setidak-
tidaknya pada suatu waktu dalam bulan Oktober 2014 bertempat di dalam gudang yard
produksi clouster C PT. Medco Energi Dsn Bonot Ds Lais Utara Kec. Lais Kab. Muba atau
setidak-tidaknya pada suatu tempat yang masih termasuk dalam daerah hukum Pengadilan
Negeri Sekayu, telah mengambil barang sesuatu yang seluruhnya atau sebagian
kepunyaan orang lain, yaitu milik PT. Medco Energi Kaji berupa 1 (satu) buah besi
control pulp dengan maksud untuk dimiliki secara melawan hukum, dilakukan oleh dua
orang atau lebih dengan bersekutu yang masuk ketempat melakukan kejahatan itu atau

untuk sampai pada barang yang diambil dilakukan dengan merusak, memotong atau

memanjat atau dengan memakai kunci palsu, perintah palsu atau pakaian jabatan palsu.
Perbuatan tersebut dilakukan dengan cara sebagai berikut :

Bermula ketika terdakwa bertemu Firman (DPO) di depan rumah Firman (DPO)
lalu terdakwa berkata kepada Firman (DPO) “Payo kita ngambil besi” dan dijawab Firman
(DPO) “dimane” dan terdakwa menjawab lagi “di Yard Clouster C” setelah itu Terdakwa
bersama-sama dengan Firman (DPO) langsung berangkat menuju Clouster C, kemudian
setelah dampai di Clouster C, terdakwa langsung masuk ke dalam pagar gudang Yard
dengan cara memanjat dan pagar bagian dan setelah berhasil masuk ke dalam pagar gudang
Yard, terdakwa mengambil 1 (satu) buah besi control Pulp yang terletak di depan rak

barang-barang dengan cara mengangkat besi tersebut menggunakan kedua tangan terdakwa
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dan dibawa memutar ke sudut pagar, lalu besi tersebut terdakwa letakan di sudut pagar.
Setelah itu terdakwa langsung keluar pagar dan berjalan memutar di luar pagar sselama
lebih kurang 5 (lima) menit sebelum akhirnya terdakwa kembali masuk ke dalam pagar
dengan cara memanjat lagi, kemudian terdakwa mengangkat besi control pulp yang
sebelumnya diletakan di sudut pagar untuk kemudian dijatuhkan keluar pagar. Setelah itu
Trdakwa langsung kelur dari pagar gudang yard dengan cara menmanjat dari pagar bagian
belakang. Setelah besi control pulp berhasil dikeluarkan oleh terdakwa dari dalam pagar
gudang yard, Firman (DPO) yang sebelumnya menunggu diluar pagar kemudian
mengangkat besi control pulp tersebut menuju ke belakang area Clouster C yang dikelilingi
oleh pagar dan melemparkan besi control pulp tersebut keluar pagar yang mengelilingi area
cluster ¢ sedangkan terdakwa yang mengiringi Firman (DPO), setelah berada diluar
Clouster C baru kemudian terdakwa yang mengangkat kembali besi control pulp tersebut
menuju ke Portacamp Harindo yang berjarak sekitar 100 (seratus) meter dari pagar clouster
C dan besi control pulp kemudian disembunyikan di dalam parit PT. Harindo . setelah itu
terdakwa dan Firman (DPO) meninggalkan lokasi.
Namun perbuatan terdakwa dan Firman berhasil diketahui oleh piak PT. Medco Energi dari
rekaman cctv hingga akhirnya Terdakwa diamankan pihak kepolisian.
Akibat perbuatan terdakwa saksi korban PT. Medco Energi mengalami kerugian
Rp.228.000.000,- (dua ratus dua puluh delapan juta rupiah).
Perbuatan terdakwa sebagaimana diatur dan diancam pidana dalam Pasal 363 Ayat
(1) Ke-4 ke-5 KUHP;
Menimbang, bahwa atas Dakwaan Penuntut Umum tersebut, terdakwa menyatakan
mengerti dan tidak mengajukan keberatan / eksepsi;
Menimbang, bahwa untuk membuktikan dakwaannya Penuntut Umum telah
mengajukan saksi-saksi sebagai berikut:
1 Andhi Fitra Kurniawan Bin Yunus, dibawah sumpah pada pokoknya
menerangkan sebagai berikut:
e Bahwa Saksi akan menerangkan masalah terdakwa mengambil 1
(satu) unit Control Valve 2 Inc 300 psi warna silver milik PT.
Medco Energi;
¢ Bahwa kejadiannya pada hari Minggu tanggal 19 Oktober 2014 sekira pukul
21.00 Wib bertempat di dalam gudang yard produksi clouster C PT. Medco
Energi Dsn Bonot Ds Lais Utara Kec. Lais Kab. Muba;
e Bahwa Saksi tidak melihat langsung kejadiannya namun Saksi melihat kejadian

tersebut melalui rekaman CCTV yang terpasang di Gudang Yard Produksi ;
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e Bahwa si CCTV tersebut Saksi melihat terdakwa masuk kedalam gudang
dengan memanjat pagar kemudian mengangkat 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc
300 psi warna silver diletakan disudut pagar kemudian menjatuhkan barang
tersebut keluar pagar lalu terdakwa keluar pagar ;

e Bahwa atas perbuatan terdakwa PT. Medco Energi mengalami kerugian sekitar
Rp.228.000.000,- (dua ratus dua puluh delapan juta rupiah);

e Bahwa ciri-ciri pelaku dalam rekaman CCTV saat itu Gemuk, laki-
laki, memakai baju kaos lengan pendek, memakai celana panjang
adigulung serta memakai sarung ponsel dipinggangnya;

e Bahwa benar terdakwa dalah pelaku dalam CCTV tersebut;

e Bahwa Terdakwa tidak ada izin pihak PT. Medco Energi mengambil barang
tersebut;

Terhadap keterangan saksi, Terdakwa memberikan pendapat bahwa terdakwa tidak

keberatan atas keterangan saksi tersebut.
2 Riadi Sarjono Bin Sarjono, keterangannya dalam BAP Penyidik dibacakan
pada pokoknya menerangkan sebagai berikut :

e Bahwa telah terjadi pencurian 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc 300 psi warna
silver milik PT. Medco Energi pada hari Minggu tanggal 19 Oktober 2014
sekira pukul 21.00 Wib bertempat di dalam gudang yard produksi clouster C
PT. Medco Energi Dsn Bonot Ds Lais Utara Kec. Lais Kab. Muba;

e Bahwa Saksi tidak melihat langsung kejadiannya namun Saksi melihat kejadian
tersebut melalui rekaman CCTV yang terpasang di Gudang Yard Produksi ;

e Bahwa di CCTV tersebut Saksi melihat terdakwa masuk kedalam gudang
dengan memanjat pagar kemudian mengangkat 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc
300 psi warna silver diletakan disudut pagar kemudian menjatuhkan barang
tersebut keluar pagar lalu terdakwa keluar pagar ;

e Bahwa atas perbuatan terdakwa PT. Medco Energi mengalami kerugian sekitar
Rp.228.000.000,- (dua ratus dua puluh delapan juta rupiah);

e Bahwa ciri-ciri pelaku dalam rekaman CCTV saat itu Gemuk, laki-
laki, memakai baju kaos lengan pendek, memakai celana panjang
adigulung serta memakai sarung ponsel dipinggangnya;

e Bahwa benar terdakwa dalah pelaku dalam CCTV tersebut;

e Bahwa Terdakwa tidak ada izin pihak PT. Medco Energi mengambil barang

tersebut;
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Atas keterangan saksi yang dibacakan tersebut, terdakwa menyatakan tidak
keberatan dan membenakannya;
3 Makmum Bin Usman, keterangannya dalam BAP Penyidik dibacakan pada
pokoknya menerangkan sebagai berikut :

e Bahwa telah terjadi pencurian 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc 300 psi warna
silver milik PT. Medco Energi pada hari Minggu tanggal 19 Oktober 2014
sekira pukul 21.00 Wib bertempat di dalam gudang yard produksi clouster C
PT. Medco Energi Dsn Bonot Ds Lais Utara Kec. Lais Kab. Muba;

e Bahwa Saksi tidak melihat langsung kejadiannya namun Saksi melihat kejadian
tersebut melalui rekaman CCTV yang terpasang di Gudang Yard Produksi ;

e Bahwa di CCTV tersebut Saksi melihat terdakwa masuk kedalam gudang
dengan memanjat pagar kemudian mengangkat 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc
300 psi warna silver diletakan disudut pagar kemudian menjatuhkan barang
tersebut keluar pagar lalu terdakwa keluar pagar ;

e Bahwa atas perbuatan terdakwa PT. Medco Energi mengalami kerugian sekitar
Rp.228.000.000,- (dua ratus dua puluh delapan juta rupiah);

e Bahwa ciri-ciri pelaku dalam rekaman CCTV saat itu Gemuk, laki-
laki, memakai baju kaos lengan pendek, memakai celana panjang
adigulung serta memakai sarung ponsel dipinggangnya;

e Bahwa benar terdakwa dalah pelaku dalam CCTYV tersebut;

e Bahwa Terdakwa tidak ada izin pihak PT. Medco Energi mengambil barang
tersebut;
Atas keterangan saksi yang dibacakan tersebut, terdakwa menyatakan tidak
keberatan dan membenakannya;
Menimbang, bahwa terdakwa juga dipersidangan telah memberikan keterangannya
yang pada pokoknya sebagai berikut :

e Bahwa Terdakwa mengambil 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc 300
psi warna silver pada hari Minggu tanggal 19 Oktober 2014 sekira
pukul 21.00 Wib bertempat di dalam gudang yard produksi clouster
C PT. Medco Energi Dsn Bonot Ds Lais Utara Kec. Lais Kab. Muba
dengan maksud untuk dijual;

e Bahwa Terdakwa tidak ada izin dari pemiliknya untuk mengambil
barang tersebut;

e Bahwa Terdakwa mengambil barang tersebut bersama dengan
Firman (DPO);
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e Bahwa peran Terdakwa memanjat pagar lalu masuk kegudang dan
mengambil barang tersebut kemudian dijatuhkan keluar pagar,
sementara tugas Firman (DPO) mengangkat barang tersebut dari luar
pagar keluar Clouster C baru kemudian Terdakwa angkat dan
disembunyikan di dalam parit PT. Harindo;

e Bahwa Terdakwa tahu kalau perbuatan Terdakwa tersebut adalah
salah;

e Bahwa Terdakwa menyesali perbuatan terdakwa

e Bahwa Terdakwa belum pernah dihukum;

Menimbang, bahwa selain keterangan saksi-saksi dan Terdakwa diatas turut juga
diajukan barang bukti berupa 1 (satu) unit control valve warna silver 2 in 300 psi, 1 (satu)
buah aset Disc (CD) berisi rekaman CCTV diduga pelaku Pencurian Valve control 2inc
300 psi warna silver, maka dapat dipertimbangkan dalam perkara ini sebagai barang bukti
yang sah menurut hukum;

Menimbang, bahwa dari pemeriksaan dipersidangan telah ditemukan alat-alat bukti
berupa keterangan saksi-saksi, keterangan terdakwa dan barang bukti dimana setelah
Hakim menghubungkan dan menyesuaikan alat bukti yang satu dengan alat bukti yang
lainnya tersebut, dan telah pula dinilai cukup kebenarannya, maka dapatlah diperoleh
adanya fakta-fakta hukum yang pada pokoknya sebagai berikut :

e Bahwa benar Terdakwa telah mengambil 1 (satu) unit Control Valve
2 Inc 300 psi warna silver tanpa izin pemiliknya yaitu PT. Meco
Energi Desa Lais Kec. Lais Kab. Muba;

® Bahwa benar perbuatan tersebut dilakukan pada hari Minggu tanggal
19 Oktober 2014 sekira pukul 21.00 Wib bertempat di dalam gudang
yard produksi clouster C PT. Medco Energi Dsn Bonot Ds Lais
Utara Kec. Lais Kab. Muba ;

e Bahwa benar perbuatan tersebut dilakukan dengan cara peran
Terdakwa memanjat pagar lalu masuk kegudang dan mengambil
barang tersebut kemudian dijatuhkan keluar pagar, sementara tugas
Firman (DPO) mengangkat barang tersebut dari luar pagar keluar
Clouster C baru kemudian Terdakwa angkat dan disembunyikan di
dalam parit PT. Harindo;

Menimbang, bahwa untuk mempersingkat uraian putusan ini, maka segala sesuatu
yang termuat dalam Berita Acara sidang dianggap telah termuat dan merupakan bagian

yang tidak terpisahkan dari putusan ini ;
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Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta persidangan tersebut diatas, selanjutnya
akan dinilai dan dipertimbangkan oleh Majelis, apakah dari seluruh rangkaian perbuatan
yang telah dilakukan, telah dapat memenuhi unsur-unsur dari Dakwaan Penuntut Umum

dan dapat terbukti secara sah dan meyakinkan menurut hukum ;

Menimbang, bahwa Terdakwa telah didakwa oleh Penuntut Umum dengan dakwaan
Tunggal yaitu Pasal 363 Ayat (1) Ke-4 dan Ke-5 KUHP yang unsur-unsurnya adalah

sebagai berikut:

1 Barang siapa;

2 Mengambil barang sesuatu yang seluruhnya atau sebgian kepunyaan orang
lain;

3 Dengan maksud untuk dimiliki secara melawan hukum;

4 Dilakukan oleh dua orang atau lebih dengan bersekutu;

5 Yang masuk ketempat melakukan kejahatan itu atau untuk sampai pada
barang yang diambil dilakukan dengan memanjat ;

Terhadap unsur-unsur tersebut diatas Majelis Hakim Mempertimbangkan sebagai
berikut :

AD.1 UNSUR “BARANG SIAPA;”

Menimbang, bahwa yang dimaksud dengan Barang Siapa disini adalah orang atau
seseorang/manusia sebagai subyek hukum sebagai pendukung hak dan kewajiban, yang
dalam perkara ini adalah terdakwa ROMLI BIN NAWAWTI yang setelah identitasnya
sebagaimana tersebut dalam dakwaan dibacakan, dibenarkan seluruhnya sehingga menurut
Majelis Hakim unsur Ke-1 (satu) telah terpenuhi;

AD.2. UNSUR “MENGAMBIL BARANG SESUATU YANG SELURUHNYA ATAU
SEBGIAN KEPUNYAAN ORANG LAIN;

Menimbang, bahwa yang dimaksud dengan “ Mengambil barang sesuatu” adalah
perbuatan tersebut telah dilakukan pelakunya dan dalam kekuasaanya dan bertindak seolah-
olah barang tersebut adalah miliknya sedangkan sesuatu barang adalah bisa berwujud dan
tidak berwujud yang mempunyai nilai atau harga yang memberikan kepada pemiliknya dan
barang tersebut telah berpindah dari tempat semula sedangkan barang tersebut adalah milik
orang lain bukan milik pelaku ;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang terungkap dipersidangan bahwa
benar Terdakwa telah mengambil 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc 300 psi warna silver
dengan cara memanjat pagar lalu masuk kegudang dan mengambil barang tersebut

kemudian dijatuhkan keluar pagar, lalu oleh Firman (DPO) mengangkat barang tersebut
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dari luar pagar keluar Clouster C baru kemudian Terdakwa angkat dan disembunyikan di

dalam parit PT. Harindo;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang telah dipertimbangkan diatas,
unsur ke-2 (dua) menurut Majelis Hakim telah terpenuhi;

AD.3. UNSUR “DENGAN MAKSUD UNTUK DIMILIKI SECARA MELAWAN
HUKUM;

Menimbang, bahwa yang dimaksud dengan pengertian “Melawan Hukum * adalah
perbuatan tersebut dilakukan tanpa alas Hak yang sah menurut hukum dan dilakukan
dengan cara bertentangan dengan peraturan hukum ;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang terungkap dipersidangan bahwa
benar Terdakwa telah mengambil 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc 300 psi warna silver
tanpa izin pemiliknya yaitu PT. Meco Energi Desa Lais Kec. Lais Kab. Muba;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang telah dipertimbangkan diatas,
unsur ke-3 (tiga) menurut Majelis Hakim telah terpenuhi;

AD4. UNSUR “DILAKUKAN OLEH DUA ORANG ATAU LEBIH DENGAN
BERSEKUTU”;

Menimbang, bahwa yang dimaksud dengan pengertian “ Dilakukan oleh dua
orang atau lebih secara bersekutu” adalah perbuatan pidana tersebut dilakukan oleh lebih
dari satu orang secara bersama-sama dan masing-masing mempunyai peranan dalam
melakukan kejahatan tersebut ;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang terungkap dipersidangan bahwa
benar Terdakwa telah mengambil 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc 300 psi warna silver
dengan cara peran Terdakwa memanjat pagar lalu masuk kegudang dan mengambil barang
tersebut kemudian dijatuhkan keluar pagar, sementara tugas Firman (DPO) mengangkat
barang tersebut dari luar pagar keluar Clouster C baru kemudian Terdakwa angkat dan
disembunyikan di dalam parit PT. Harindo;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang telah dipertimbangkan diatas,
unsur ke-4 (empat) menurut Majelis Hakim telah terpenuhi;

AD.5. UNSUR “YANG MASUK KETEMPAT MELAKUKAN KEJAHATAN ITU
ATAU UNTUK SAMPAI PADA BARANG YANG DIAMBIL DILAKUKAN
DENGAN MEMANIJAT”;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang terungkap dipersidangan bahwa
benar Terdakwa telah mengambil 1 (satu) unit Control Valve 2 Inc 300 psi warna silver
dengan cara Terdakwa memanjat pagar lalu masuk kegudang dan mengambil barang

tersebut kemudian dijatuhkan keluar pagar;
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Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hukum yang telah dipertimbangkan diatas,
unsur ke-5 (lima) menurut Majelis Hakim telah terpenuhi;

Menimbang, bahwa oleh karena semua unsur Pasal 363 Ayat (1) Ke-4 dan Ke-5
KUHP yang didakwakan oleh Penuntut Umum telah terpenuhi, maka terhadap terdakwa
haruslah dinyatakan telah terbukti bersalah secara sah dan menyakinkan menurut hukum
melakukan tindak pidana sebagaimana dakwaan tersebut;

Menimbang, bahwa  selama dipersidangan, tidak ditemukan alasan yang
menghapuskan pertanggung jawaban Terdakwa atas kesalahan yang dilakukannya , dan
dengan telah terbuktinya terdakwa melakukan tindak pidana sebagaimana didakwakan
Penuntut Umum tersebut diatas, maka terhadap terdakwa haruslah dipidana setimpal
dengan kesalahannya tersebut ;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 22 ayat (4) KUHAP, maka masa
penangkapan dan masa penahanan yang telah dijalani Terdakwa akan dikurangkan
seluruhnya dari pidana yang dijatuhkan ;

Menimbang, bahwa sebelum putusan ini mempunyai kekuatan hukum tetap maka
berdasarkan Pasal 193 ayat (2) huruf b KUHAP, Majelis Hakim menetapkan Terdakwa
tersebut tetap berada dalam tahanan ;

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 194 KUHAP maka terhadap barang bukti
Majelis Hakim menetapkan statusnya akan ditentukan dalam amar putusan dibawah ini;

Menimbang, bahwa karena Terdakwa telah terbukti menurut hukum dan dinyatakan
bersalah serta dijatuhi pidana, maka menurut Pasal 222 ayat (1) KUHAP kepadanya harus
pula dibebani untuk membayar biaya dalam perkara ini ;

Menimbang, bahwa sebelum putusan ini dijatuhkan akan dipertimbangkan juga
oleh Majelis Hakim keadaan-keadaan yang memberatkan dan meringankan bagi diri
terdakwa sebagai berikut :

Keadaan yang memberatkan :

e Perbuatan terdakwa dilakukan secara bersama-sama dengan bersekutu;
e Perbuatan terdakwa dilakukan dengan memanjat;

Keadaan yang meringankan :

e Terdakwa mengaku terus terang sehingga tidak mempersulit persidangan;
e Terdakwa bersikap sopan dipersidangan ;
e Terdakwa menyesali perbuatannya ;
e Terdakwa belum pernah dihukum;
Memperhatikan, Pasal 363 Ayat (1) Ke-4 dan Ke-5 KUHP serta peraturan

perundang-undangan lain yang bersangkutan;
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MENGADILI

1 Menyatakan terdakwa ROMLI BIN NAWAWI terbukti secara sah dan
meyakinkan bersalah melakukan tindak pidana ‘“Pencurian dalam keadaan
memberatkan”’;

2 Menjatuhkan Pidana terhadap terdakwa oleh karena itu dengan pidana penjara
selama 4 (empat) Bulan dan 15 (lima belas) Hari;

3 Menetapkan masa penangkapan dan penahanan yang telah dijalani terdakwa
dikurangkan seluruhnya dari pidana yang dijatuhkan;

4 Menetapkan agar terdakwa tetap berada dalam tahanan;

5 Menetapkan barang bukti berupa :

e | (satu) unit control valve warna silver 2 in 300 psi, - 1 (satu) buah aset Disc
(CD) berisi rekaman CCTV diduga pelaku Pencurian Valve control 2inc 300 psi
warna silver Dikembalikan kepada PT.Medco Energi

6 Membebankan biaya perkara kepada terdakwa sebesar Rp. 2.500,- (dua ribu lima

ratus rupiah);

Demikianlah diputuskan dalam rapat musyawara Majelis Hakim pada hari RABU
tanggal 25 FEBRUARI 2015 oleh kami MAHAPUTRA, SH.MH selaku Hakim Ketua
dan DECKY CHRISTIAN .S, SH dan RINO ARDIAN WIGUNADI, SH masing-masing
sebagai Hakim Anggota. Putusan tersebut diucapkan pada hari dan tanggal itu juga dalam
persidangan yang terbuka untuk umum oleh Hakim Ketua , didampingi oleh Hakim-
Hakim Anggota, dibantu oleh KAMALUDDIN sebagai Panitera Pengganti Pada
Pengadilan Negeri Sekayu dihadiri oleh WAWAN SETIAWAN, SH sebagai Penuntut

Umum Pada Kejaksaan Negeri Sekayu dan Terdakwa;

HAKIM - HAKIM ANGGOTA HAKIM KETUA TERSEBUT,

MAHAPUTRA, SH.MH

1 DECKY CHRISTIAN .S, SH

2 RINO ARDIAN WIGUNADI, SH
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PANITERA PENGGANTI

KAMALUDDIN
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